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LA SENTENZA SUL BIOTESTAMENTO

Il Tar vuole il potere di vita e di morte

di Renato Farina

Lamiaideasarebbediautorizzarel'euta-
nasia perlegge. Non per tutti, sia chiaro.
Ma per il Tar senz'altro, e per quello del
Lazio soprattutto. Perché un organismo
simile vive in mezzo a noi e delibera su
tutto, su cantieri autostradali e su gente
che stamorendo? E dire che essendo un
Tribunale amministrativo e per dipitire-
gionale (Tar...) dovrebbe occuparsi sol-
tanto di cose amministrative. Eun miste-
ro della Repubblica italiana. Occorre-
rebbe una bella legge dimagrante delle
sue competenze: chiuderlo forse e trop-
po, ma dirgli di fare solo il suo mestiere,

quello si. Nel caso della (...)

(...) recentissima decisione
sul «fine vita», sullo «stato
vegetativo» e su che cosa o
no sia lecito nei confronti
del paziente, ha stabilito cio
‘chenon gli spettava. Magari
formalmente - ma non cre-
do - si puo persino trovare
un cavillo secondo cui era
autorizzatoaentrarenel me-
rito; ma alume di buon sen-
soécomesetoccasseall'am-
ministratore di condomi-
nio decidere quali debbano
essere le regole della convi-
venza. No, quelle le decido-
no i condomini in assem-
blea. All'amministratore
tocca verificarne l'attuazio-
ne. Altrimenti lo si licenzia.
Cosilamiaideasarebbe che
il popolo, attraverso i suoi
rappresentanti, licenziasse
il giudice amministrativo
cheinvadelasferadicompe-
tenza della sovranita popo-
lare. Ehi, le leggi non le fan-
noigiudici,igiudicidevono
applicarle.

E allora e ridicolo trovarsi
dinanzi a commenti come
quelli che sileggonoin que-
sti giorni: «Il Tar del Lazio
boccia la legge sul fine vita
che e gia stata approvata al
Senato e ora sarebbe dovu-
ta passare alla Camera».
Una frase da golpista, roba
antidemocratica. I Tar non
possono fare comeigenera-
lisudamericaniche occupa-
noil Parlamento elo esauto-
rano. ‘ ‘

Quanto ai contenuti della

sentenza, provo a ripeterli.
1l Tar sostiene che acqua e
cibo dispensati attraverso
sonde ai pazienti «in stato
vegetativo permanente»
(scrivono cosi i giudici) so-
no unacura, e come tale - se
la volonta espressa dal pa-
ziente prima di perdere co-
scienza era in questo senso
-bisogna smetterla difar af-
fluire alimenti.

Non entro, oggi, nella di-
scussione sul punto. La fine
della vita & la questione piu
drammatica che ci sia. Essa
dividenonsoloilParlamen-
to e gli italiani tra due, tre,
cinque, mille partiti. Ma pas-
sa dentro ciascuno dinoi, e
ci lacera. Perché volenti o
nolenti una . decisione di
questo tipo tocca prenderla
per noi stessi. O ci & toccato
ecitoccherariguardole per-
sone piui care che abbiamo.

Dicertolamateria e indivi-
duale, ma anche sociale.
Perchétoccaappuntolano-
straresponsabilita di perso-
ne, relazionate agli altri: le
nostre scelte siriflettono sul-
la vita della comunita, non
sono mai solitarie, anche se
sjiamo cosi soli tante volte.
Quisigiocano principiforti.
La volonta di una persona
incosciente fino a dove puo
esserevincolante se espres-
sa quando non sperimenta-
valo stato per cui pretende-
va di decidere a priori? Esi-
stono morali diverse, capi-
saldi etici che si riferiscono
aconcezionidelmondo che

possonoaccordarsisutante
cose ma su questo gigante-

sco particolare cozzano
I'una contro l'altra dentro
questa nostra comunita
complicata. Enon & questio-
ne di cattolici o no. Ignazio
Marino e cattolico, e da ra-
gione al Tar. Oriana Fallaci
eraatea, e sefosse vivascuo-

ierebbe quei giudici e pure

Ignazio -Marino. Di certo il
Parlamento esiste apposta
per questo. Cisiparla (parla-
mento) tra persone che so-
no espressionidel popolo. E
necessario su materie cosi
invasive essere il piti delica-
tieinsieme piui precisipossi-
bili. Ma & unamateria politi-
ca, esige un compromesso
nobile. Che tenga conto di

molte sensibilita. E poi se
nonsied'accordo, sidecide
a maggioranza. Caso mai
c'¢ilreferendum. Mai giudi-
ci che c'entrano? Oltretutto
sivede chenonhannonem-
meno studiato. Infatti scri-
vono «stato vegetativo per-
manente», senza sapere
che dal 2002 questa defini-
zione ¢ stata bocciata sono-
ramente dalla comunita
scientifica internazionale.
Trascrivo da un testo medi-
co: «Stato vegetativo (che
non c'entra nulla con il co-
ma, e non c'entra nulla con
la morte cerebrale, ndr) le
cellule cerebrali sono vive e
mandano segnali elettrici
evidenziatidall'elettroence-
falogramma. 11 paziente
pudrespirareinmodo auto- -
nomo, mantiene vivacita
circolatoria, respiratoria e
metabolica. Lo statovegeta-
tivo non & mai irreversibi-
le». Stato vegetativo perma-
nente? Bisognerebbe toglie-
re al Tar l'alimentazione e
l'idratazione.

Ritaglio

stampa

ad uso esclusivo del

destinatario,

non

riproducibile.




pata  19-089-2009

Pagina 1

11 Glorna:].e Foglio 2 f 2

LA SENTENZA SUL BIOTESTAMENTO

Ora il Tar vuole potere di vita e di morte

Nel caso della recente decisione sul «fine vita» e sullo «stato vegetativor, i giudici si sono pronunciati su malerie
non di loro competenza. Cosa c’enira il tribunale amministrativo con i grandi temi etici della nostra esistenza?

INGERENZE Le toghe COMPITI | magistrati
devono applicare

le leggi, non decidere se
sono giuste o sbagliate

non possono esautorare
le prerogative
del popolo sovrano

UN VOLTO DIVENTATO UN SIMBOLO

Eluana Englaro (Lecco, 25 novembre 1970 — Udine, 9 febbraio 2009) a seguito di un incidente
stradale, ha vissuto in stato vegetativo per 17 anni, fino alla morte sopraggiunta
a seguito della sospensione della nutrizione artificiale. 1l suo caso ha commosso I'italia
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